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Contexte
 Les préoccupations des utilisateurs concernant la réception en temps voulu des informations SIGMET ont

fait naître le besoin d'améliorer la sensibilisation à la nature critique et importante des SIGMET.

 Les discussions et actions entreprises par APIRG sur le sujet ont conduit à l'adoption de procédures pour la
réalisation de tests SIGMET périodiques pour la région AFI.

 Dans la région AFI, les tests SIGMET sont réalisés annuellement. L'objectif de ces tests est de vérifier que
les CVM participants connaissent les exigences de l'OACI en matière d'émission de SIGMET, et que les
installations et procédures de télécommunication existantes sont adéquates pour la diffusion des avis et
des SIGMET.

 Conformément aux procédures convenues, les tests régionaux SIGMET sont coordonnés entre les Bureaux
ESAF et WACAF de l’OACI, les BRDO Dakar et Pretoria, le VAAC Toulouse et TCAC La Réunion et les États
abritant les CVMs
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Critères pour les tests SIGMET
Les critères pour les tests SIGMET sont résumés comme suit :

• Les exigences relatives au format et à la diffusion des messages SIGMET sont énoncées dans l'appendice 6 du chapitre 7 de
l'annexe 3 de l'OACI.

• L'heure de début des tests

• Les tests SIGMET ne doivent pas être émis plus de 10 minutes après l'émission prévue des tests d'avis.

• La validité des tests SIGMET

• L’en-tête abrégée de l'OMM (AHL)

• Première ligne du SIGMET

• Contenu du corps du SIGMET

• Le caractère "=" à la fin du message

• Le mot ''TEST'' répété 12 fois.times.
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Aperu de la participation aux tests annuels SIGMET
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2016

29 24 5

2019

29 18 21

2020

29 14 15

Participation of AFI States in the Annual SIGMET Tests



Nombre de CVMs par type d’erreur, Année 2016
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Nombre de CVMs par type d’erreurs – Années 2019; 2020
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% de SIGMETs émis et  non-émis /Année

12/9/2021 Regional SIGMET Tests Protfolio over three years 8

Portefeuille régional de tests SIGMET : Une étude 
de cas sur 3 ans

0%

20%

40%

60%

80%

100%

WS WV WC

36% 46%
33%

64% 54%
67%

%
 o

f S
IG

M
ET

 is
su

ed
 /n

ot
 is

su
ed

SIGMET

Année 2016

# of States with SIGMET issued # of States with no SIGMET issued

WS WV WC
0%

20%

40%

60%

80%

100%

28%
16% 20%

72%
86% 80%

SIGMET

%
 o

f S
IG

M
ET

 is
su

ed
 /n

ot
 is

su
ed

Année 2019

# of States with SIGMET issued # of States with no SIGMET issued

0%

20%

40%

60%

80%

100%

WS WV WC

41% 41%
60%

59% 59%
40%

%
 o

f S
IG

M
ET

 is
su

ed
 /n

ot
 is

su
ed

SIGMET

Année 2020

# of States with SIGMET issued # of States with no SIGMET issued



Etat de mise en oeuvre des recommandations issues des tests SIGMETs, 2016, 
2019 , 2020
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Year Total remedial
actions

Implemented Not implemented Status unknown

2016

8 8

2019

7 7

2020

11 11

Annual SIGMET, Year 2016, 2019, 2020
Status of formulated remedial actions per Year



Conclusion et ce qu’il faut faire
En résumé

 Nombre de CVMs ne participent pas aux 
tests SIGMET.

 Les mêmes erreurs se produisent 
chaque année

 Des recommandations sont formulées 
pour remédier aux déficiences, mais 
l'état de leur mise en œuvre n'est pas 
connu.

Qu’est-ce qu’il faut faire ?
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